PA R QUE
ECOLOGICO DE

o%

XOCHIMILC

L&‘J,J
Fatronato
del Farque

Ecologico de
Xochimileo, A.C.

CIUDAD DE [F33
VEXICO [
DDF ([}

Y OCHIMILCO
ARQUEOLOGICO

Directora del Proyecto
Mari Carmen Serra Puche

Patronato del Parque Ecoldgico de Xochimilco, A. C.
Ciudad de México



XOCHIMILCO
ARQUEOLOGIC

Directora del Proyecto
Mari Carmen Serra Puche

Patronato del Parque Ecolégico de Xochimilco, A. C.
Ciudad de México



Departamento del Distrito Federal

Delegacion del Departamento del Distrito Federal en Xochimilco
Patronato del Parque Ecoldgico de Xochimilco, A.C.

Instituto de Investigaciones Antropolégicas de la

Universidad Nacional Auténoma de México

Instituto Nacional de Antropologia e Historia

Primera edicién 1994

©D.R. Patronato del Parque Ecol6gico de Xochimilco, A.C.
Periférico Oriente No. 1
México, D.F.

Impreso y hecho en México

ISBN

INDICE

PRESENTACION
Mari Carmen Serra Puche

INTRODUCCION. LA ARQUEOLOGIA Y EL RESCATE

ECOLOGICO
Mari Carmen Serra Puche

CarituLo I. EL PAISAJE FISIOGRAFICO DEL SUR DE

LA CUENCA DE MEXICO
Maria de Lourdes Aguirre Jones

CarituLo II. HISTORIA DE LA ARQUEOLOGIA EN EL

SUR DE LA CUENCA DE MExIcO, XOCHIMILCO
Mari Carmen Serra Puche

CarituLo III. LA ARQUEOLOGIA DE SUPERFICIE
Maria Esther Guzmdn Abrego
Jesiis Carlos Lazcano Arce
Guillermo Pérez Esparza

CariTuLO IV. LA EXCAVACION ARQUEOLOGICA
Maria Esther Guzmdn Abrego
Jestis Carlos Lazcano Arce
Guillermo Pérez Esparza

CariTuLo V. EVIDENCIAS DE UNA OCUPACION
COYOTLATELCO EN LA PARTE NORTE DEL ANTIGUO

LAGO DE XOCHIMILCO
Maria Esther Guzmdn Abrego
Guillermo Pérez Esparza

11

17

27

37

47

23



CarftuLo VI. SITIOS ARQUEOLOGICOS DEL PERIODO
POSTCLASICO EN EL AREA DEL RESCATE EcoLOGICO

XOCHIMILCO
Jestis Carlos Lazcano Arce

CarftuLo VII. CHINAMPAS Y CANALES
Maria Esther Guzmdn Abrego
Jestis Carlos Lazcano Arce
Guillermo Pérez Esparza

CarituLo VIII. UNIDADES HABITACIONALES DEL
sitio PAX 5

Maria Teresa Castillo Mangas

CarituLo IX. EL PLAN DE RESCATE INTEGRAL:
EL PARQUE EcoLOGICO DE XOCHIMILCO

Mari Carmen Serra Puche
Erwin Stephan-Otto

BIBLIOGRAF{fA

COLABORADORES

63

77

89

95

101

109



Mari Carmen Serra
Sello


CariTturo III
LA ARQUEOLOGIA DE SUPERFICIE

Maria Esther Guzmdn Abrego
Jestis Carlos Lazcano Arce
Guillermo Pérez Esparza

A principios de 1990, el Proyecto Arqueolégico Xochimilco dio inicio a
las investigaciones arqueolégicas en los terrenos que encerraba el Plan
de Rescate Ecolégico de Xochimilco. Las tareas se comenzaron con un re-
conocimiento de superficie con fin de ubicar los restos culturales, abo-
candose después al estudio de cada uno de ellos.

Dicha area se encuentra situada al sur de la cuenca de México den-
tro de la region denominada Chalco-Xochimilco, al norte de lo que fue-
ra el antiguo lago de Xochimilco. En la actualidad esta delimitada al
sur por el canal del Bordo; al norte, por el canal de Chalco; al oeste, por
canal Nacional y parte del Ejido de Tepepan, y al este, por el Canal de
San Sebastian. En términos generales los trabajos se realizaron en terre-
nos de los Ejidos de Xochimilco, de San Gregorio y Tepepan (figura 1).

Esta primera etapa resulta de singular importancia en lo que se
refiere a la investigacién arqueoldgica, ya que por medio de ella fue po-
sible localizar los sitios que fueron ocupados por nuestros antepasados
en época prehispdnica. Para detectar estos lugares el arquedlogo em-
plea diferentes técnicas de prospeccién, una de ellas es la fotografia aé-
rea, ya sea tomada de los vuelos realizados por el Instituto Nacional de
Estadistica, Geografia e Informatica —que cubre a todo el pais con este tipo
de informacién a diferentes alturas, como es el vuelo alto a 25 000 6 50 000
metros—, o bien a través de vuelos especiales efectuados por compa-
nias particulares a la altura requerida por el proyecto. En este caso lo
idéneo es un vuelo a cinco mil metros que abarque el area de interés.

Los posibles sitios de ocupacién se localizan gracias a las altera-
ciones en la superficie que muestran las fotografias. Estas variacio-
nes aparecen generalmente como manchas claras en el terreno,
provocadas por la presencia de carbonatos, material utilizado para la
construccion; también por las sefias de distintos tonos que pueden ser
producto del crecimiento diferencial de la vegetacién, o por la existen-
cia de pequefios promontorios o plataformas de ocupacién. Después de
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Figura 1. Proyecto Arqueoldgico Xochimilco. Area de investigacion

analizarse cuidadosamente las fotografias, el fotointerpretador detecta
estas diferencias que luego verificard en el campo. Esta técnica'c.onlle-
va algunas desventajas pues se corre el riesgo de ignorar los S}t%os'de
pequefias dimensiones; sin embargo, resulta muy adecuada y ttil si el
area a cubrir es demasiado grande.

Otra de las técnicas para grandes éreas es el uso del muestreo es-
tadistico: el terreno se divide, se estudia, y para su investigacion solo se
seleccionan algunas partes menores, es decir, tinicamente una muestra
del 4rea total. Por lo general, esta técnica se utiliza cuando los recursos y
el tiempo resultan escasos para otro tipo de estudio. Con la aplicacion de es-
ta técnica existe el riesgo de eliminar sitios no incluidos en la muestra.

En muchas ocasiones se hace uso de la informacién de los poblado-
res que actualmente habitan los centros urbanos cercanos al 4rea escogi-
da. Muchos de ellos conocen la existencia de los lugares donde atin quedan
restos de antiguas ocupaciones, asi como sus accesos mas directos.

Ahora bien, el terreno a investigar para el Proyecto Arqueol6gico
Xochimilco puede considerarse de un tamafo regular, factible de ser
estudiado cuidadosamente. Con la participacion de recursos humanos
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y con los necesarios materiales de campo se logro plantear una estrate-
gia adecuada que nos permitié llevar a cabo un recorrido de toda el
drea de afectacién. Esta se conforma en su totalidad por terreno plano,
el cual presenta una ligera pendiente de norte a sur. Casi no existian
arboles, excepto algunos en forma aislada. Hay eucaliptos a lo largo de
los canales que delimitan el area de estudio. Sobre el terreno se veian
rastrojos de los cultivos efectuados en estas zonas —algunos ejidatarios
nos informaron que la mayoria de los sembradios eran de maiz, aunque
en algunas partes se sembraban hortalizas y plantas de ornato—. El otro
tipo de vegetacién estaba representado por plantas silvestres, como el
amaranto, teozintle, zacatonal, hierbas rastreras y huizaches, por men-
cionar algunas. Dentro de la fauna silvestre que atin podia observarse,
habia tuzas, ratas de campo, conejos, garzas, avocetas, patos, halcones
y diversos tipos de péajaros.

Sobre un mapa topogréfico, proporcionado por la Delegacion Po-
litica de Xochimilco, que contempla los ejidos de Xochimilco y San
Gregorio, se decidié dividir el 4rea en tres partes: una que comprende
el primer ejido y en donde iniciarfamos la prospeccion; y la otra, el Eji-
do de San Gregorio, dejando como ultima y tercera parte el de Tepepan
o Ciénega Chica. El area que corresponde al Ejido Xochimilco fue a su
vez subdividida en cuadros de 400 por 400 metros que se denominaron
sectores, con el fin de tener un mejor control y registro sobre la ubica-
cion posterior de los sitios que se localizaran.

Una vez realizadas estas divisiones, y con el propésito de obte-
ner un reconocimiento al cien por ciento del terreno, se organizaron
equipos integrados, cuando menos, por cinco arquedlogos a quienes
se les asigné una porcién del area. Para cubrir cada sector de 400 por
400 metros, se procedié a realizar caminatas con una separacién de
cincuenta metros entre persona y persona, tomando una direccién
norte-sur o este-oeste.

Los transectos eran dirigidos segun la orientacién que tuvieron
las antiguas chinampas, haciéndolos generalmente en forma perpendi-
cular a la observada en estos elementos arqueoldgicos, para facilitar asi
su registro y continuidad.

Debido a que el terreno se formé por sedimentos de lago, los indi-
cadores para ubicar los sitios fueron la identificacién de material ar-
queoldgico, como ceramica, litica o hueso. También se observé el material
utilizado en la construccién, como es el caso de la roca basaltica, ajena
completamente al terreno. Asimismo se tomé en consideracion la ele-
vacién del monticulo, con maés de cincuenta centimetros, y con una po-
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sible asociacion a chinampas fosiles. En ocasiones estas tltimas carac-
teristicas se encontraron aisladamente.

Posteriormente a su localizacién, el sitio fue delimitado con base
en la dispersion del material arqueol6gico, presentdandose en esto cierto
grado de complejidad, pues se apreciaban promontorios dispersos en
un area mayor o en una serie de chinampas fésiles asociadas al monti-
culo. Este se registraba en el mapa general, asi como en la cédula de
sitio correspondiente a la que se le daba una clave de identificacion.

Para la recoleccién de materiales arqueoldgicos de superficie se plan-
tearon dos objetivos principales: a) obtener un panorama global de los
tipos de materiales presentes, asi como la temporalidad del terreno total;
y b) tratar de saber la temporalidad y tipos de materiales en cada area.

Para cumplir con el primer objetivo se efectuaron dos tipos de
recoleccién en cada sitio: primero el material ceramico, que podia ser
facilmente comparado con otros ya identificados por diversos investi-
gadores y para lo cual se recolectaron bordes, asas, material decorado,
soportes, figurillas y fondos. Y una vez terminada esta fase, se procedio a
recolectar todo el material restante. La recoleccién se hizo por medio
del trazado de circulos de veinte metros de didmetro, tomando como cen-
tro la parte mas alta del monticulo o, en su caso, la alta densidad de ma-
terial arqueolégico observado. En cuanto a litica se refiere, ésta se levanto
en forma general, debido a la escasa presencia de este tipo de material en
superficie.

Los resultados obtenidos con el analisis nos hacen inferir la pre-
sencia de ocupacion prehispénica desde 750 d. C. hasta el 1521 d. C,,
situando la mayoria de estos materiales dentro de los dltimos 200 afios,
periodo conocido como Postclasico, asi como de una poblacién predo-
minantemente azteca.

La estrategia seguida para alcanzar el segundo objetivo se llevo a
cabo por medio de una recoleccién de material en forma controlada,
para lo cual se hicieron reticulas con unidades minimas de 10 por 10
metros. El niimero de cuadros variaba de acuerdo con el contexto del
lugar, y la recoleccién fue realizada en forma total, separando la cera-
mica de la litica.

La mayoria de los materiales asi recuperados corresponden cro-
nolégicamente al periodo Postclasico Tardio de 1325 a 1521 d. C., con
ceramica Azteca IIl y Azteca IV.

Los diferentes tipos de materiales arqueoldgicos constan, princi-
palmente, de ceramica con la presencia de fragmentos de ollas, platos,
cajetes, vasos, cazuelas, comales y algunas figurillas. Dentro de la litica
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obtuvimos fragmentos de navajillas de obsidiana, artefactos de basalto
y silex. Los restos 6seos que pudimos hallar, pertenecen principalmen-
te a roedores y aves.

Asimismo se efectuaron levantamientos topogréficos para obte-
ner las diferencias de nivel de cada uno de los sitios reportados.

Asi durante cincuenta dias, se recorrieron las tres secciones en que
se dividio el drea de investigacion, tiempo en el que se recorrieron en
total 13 millones de metros cuadrados divididos en 84 sectores, de los
que se obtuvieron los siguientes resultados: el total de sitios reporta-
dos es de 41 que incluyen 117 elevaciones —algunas con una altura de
hasta 1.50 metros y un radio no mayor de 20 metros— casi siempre asocia-
dos a chinampas fésiles, material constructivo como piedra, o arqueo-
légico como ceramica, obsidiana y silex.

En lo que respecta al drea recorrida en el Ejido Xochimilco, se loca-
lizaron un total de 24 sitios, de los cuales casi la mayoria pertenece al
periodo Postclasico —del 900 al 1521 d. C.—, con excepcion de otro que
se ubica temporalmente entre el 700-900 d. C., es decir, el periodo
Epiclasico.

En el Ejido San Gregorio se encontraron ciertas dificultades para
llevar a cabo la prospeccién, ya que, por lo menos el cincuenta por
ciento del terreno estaba inundado, por lo que en la seccién que se
logré recorrer reportamos un total de trece sitios a los que cronolégi-
camente, al igual que los anteriores, se les ubica entre el 900 y el 1521
d. C. (figura 2).

Finalmente, en el recorrido efectuado por el Ejido Tepepan o La-
guna de Regulacién Ciénega Chica registramos tinicamente cuatro si-
tios, con una temporalidad similar a las anteriores.

Ahora bien, de acuerdo con el patrén de distribucién de asen-
tamientos, se ha podido constatar que su tamafio y complejidad se
incrementa conforme se avanza hacia el sur; que los sitios mas antiguos
son aquellos situados al norte, y no obstante que en el Ejido San Gregorio
no existe la presencia de un gran nimero de monticulos, se observa un
sistema de chinampas. Con lo cual se obtuvo una amplia variedad de
rasgos correspondientes a los antiguos pobladores del érea.

Otro aspecto que también formé parte de los estudios de superfi-
cie fue el empleo de diferentes técnicas de prospeccion de uso especifico.
Una de estas fue la aplicacién de estudios geofisicos por medio de la
ampliacion de la magnetometria. La otra fue el analisis quimico de
muestras de suelo, ambas pruebas sirvieron para detectar las areas 6p-
timas a excavar.
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Figura 2. Localizacion de sitios

La primera se utilizé con el fin de encontrar los restos de estructu-
ras que no son visibles superficialmente, tratando de delimitar los es-
pacios constructivos. La segunda fue una bateria de estudios de
laboratorio cuyos resultados nos daran la informacién precisa acerca
de las areas de actividad.

Un ejemplo de esta aplicacién se representa en la figura 3, en don-
de mostramos el mapa resultante de las lecturas obtenidas durante la
aplicacién del estudio magnético al monticulo 1 del sitio PAX 9.

El andlisis quimico de este sitio nos indicé que, cuando menos, se
aprecian dos niveles de ocupacién debido a la presencia de altos valo-
res de fosfato en 10, 20 y 50 centimetros de profundidad, situacién que
del mismo modo aparece en una proporcién alta al efectuarse los anali-
sis de carbonatos y de potencial de hidrégeno.
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El mapa topografico con microrelieves, con intervalo de cotas a
cada 10 centimetros, nos muestra que la parte mas alta se sitia a 70 cen-
timetros del nivel del agua, con una dimensién aproximada de 20 por
15 metros y una direccion este-oeste, presentando elevaciones en la parte
sur y norte que pueden interpretarse como accesos a la unidad.

La informacién obtenida al practicarse el estudio magnético, con
lecturas a cada cuatro metros, nos da como resultado un mapa con in-
tervalos de cota a cada 10 gamas; ademas de sefialarnos variaciones muy
ligeras (figura 3). La anomalia maxima es de 30 gamas, la cual coincide
con la méxima elevacién topografica, producto de la concentracion
de piedras utilizadas en la construccién. Por otro lado, en el sector su-
roeste, se aplicé la magnetometria en detalle y se tomaron lecturas a
cada dos metros. La interpretaciéon del mapa magnético nos da la pre-
sencia de anomalias alineadas y sugiere rasgos arqueolégicos con pie-
dras en forma homogénea (figura 4).

Por dltimo, se realizé un estudio de sondeos sin toma de muestra
a cada dos metros. Esto dio como resultado que a los treinta centime-
tros, en promedio, la herramienta utilizada no podia pasar a méas pro-
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Figura 3. Proyecto arqueolégico Xochimilco. Mapa magnético PAX 9. Monticulo 1
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fundidad, lo cual coincidié en términos generales con las anomalias
magnéticas. En otras areas del monticulo, dicha herramienta penetraba
a una profundidad entre los 50 y 70 centimetros, también coincidiendo
con los resultados de los estudios quimicos, lo que puede deberse a la
presencia de un nivel de ocupacién atin mas antiguo.

Una vez que se tuvo el registro total de sitios y los informes de los
resultados obtenidos en superficie de cada uno de ellos, se realizé una eva-
luacién acerca de cuél o cudles resultaban factibles de excavar. Aqui entra
la segunda fase de la investigacion arqueoldgica. La seleccion de sitios se
basa en criterios fundamentados en el Proyecto, ademas de las condiciones
actuales de conservacién y de posible afectacién. Con ello se lograron esta-
blecer las prioridades de excavacién; es decir, si era necesario proceder de
inmediato o si esta intervencién seria a mediano o a largo plazo.

Es conveniente recordar que el objetivo principal del Proyecto
Arqueolégico Xochimilco, es el de «recuperar las caracteristicas pro-
pias de un medio ambiente y una forma de asentamiento prehispani-
co particulares que dieron origen al sistema de cultivo de chinampas»
(Serra, 1992:1).
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Figura 4. Proyecto arqueolégico Xochimilco. PAX 9. Monticulo 1
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Cuando nos referimos al estado de conservacién del sitio, lo hace-
mos tomando en cuenta el momento de su registro, segin su grado de
destruccion, por saqueos o alteraciones del clima como la lluvia y el
aire. La posible afectacion esté referida a obras de infraestructura a reali-
zarse en el terreno a investigar, entre las que podemos mencionar la cons-
truccién de presas, caminos, lineas de luz, gasoductos y todo tipo de
construccién que altere el medio natural en el que se llevaran a cabo
este tipo de obras ya que afectardn, de manera irreversible, los restos
culturales del area.

De esta manera, la eleccion de los sitios que se excavaron involucré
el objetivo principal del Proyecto, asi como el de la afectacién del area
por la modificacién que sufrird el terreno dadas las obras que se reali-
zaran para el rescate ecoldgico de Xochimilco.

En la primera etapa se seleccionaron un total de cinco sitios, los
cuales, de una u otra manera, fueron afectados al modificarse el terreno
en donde se ubicaban. Uno de ellos, el registrado como PAX 15, se en-
cuentra localizado en la parte norte del Ejido Xochimilco, zona que sera
inundada préximamente para contener una laguna de regulacién. Esto,
aunado al saqueo intensivo que presentaban, hacia necesaria la inter-
vencion inmediata. Los otros cuatro estaban ubicados en el trazo de la
ampliacion del Anillo Periférico, por lo que se procedié a excavarlos y
asi recuperar la informacién en cada uno de ellos.

Otros de los sitios fueron clasificados con una prioridad de inter-
vencion arqueolégica a mediano plazo, pues la posible afectacién no
era de efecto inmediato. Por ultimo, se tenia otro grupo de sitios con
una prioridad de trabajo a largo plazo, puesto que no habra interven-
cion que modifique el terreno.

De esta manera hemos querido dar un breve panorama acerca de
las actividades que realiza un arqueélogo en el inicio de toda investi-
gacion. Al llevar a cabo un recorrido minucioso en toda el area, sin
dejar escapar ningun detalle por minimo que fuera, resulté factible
precisar los lugares de habitacién de los que poblaron la parte norte del
antiguo lago de Xochimilco.
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CariTurLo IV
LA EXCAVACION ARQUEOLOGICA

Maria Esther Guzmdn Abrego
Jesiis Carlos Lazcano Arce
Guillermo Pérez Esparza

En el proceso de excavacion, es decir, de remocién de los depdsitos de
capas culturales en los sitios que fueron ocupados por antiguos pobla-
dores, se intentaron establecer los patrones culturales y de sobrevivencia,
de como y por qué medios se asentaron en un lugar especifico, y detec-
tar la explotacion de los recursos naturales del entorno.

Durante las excavaciones efectuadas por los especialistas del Pro-
yecto Arqueolégico Xochimilco, se realizaron dos tipos de excavacion:
una de tipo intensivo estratigrafico y la otra de tipo extensivo
estratigrafico, situaciones que se tratardn mas adelante.

Los diez sitios excavados durante los anos de 1990-1992, son los
siguientes: PAX 1, PAX 2, PAX 9, PAX 15, PAX 19, PAX 20, PAX 21, PAX
22, PAX 23, localizados dentro de la periferia del Ejido Xochimilco. El
sitio PAX 38 se ubicé en la llamada Ciénega Chica, en el Ejido Tepepan.
A continuacién se hara referencia de los trabajos desarrollados en cada
uno de ellos.

El sitio PAX 1 evidencia restos de chinampas fésiles cuyos perfiles
estratigraficos muestran canales de 1.75 metros que se interponen entre
tres chinampas fésiles, las cuales tenian en promedio 12 metros de an-
cho. Alos 70 centimetros de profundidad el material cultural desapare-
cia y a los 80 centimetros comenzaba una capa blanca uniforme
—caracteristica en todos los sitios excavados—, al parecer formada por
sales y diatomeas producidas por la desecacién del antiguo lago, estra-
to que se tomo6 como limite de las capas culturales. La recuperacién de
materiales arqueoldgicos representados por ceramica, litica y algunos
huesos de roedores fue escasa.

En el sitio PAX 2 el material cultural apareci6 en las primeras capas
y, como en el caso anterior, fue decreciendo conforme se excavaba hasta
llegar a la capa blanca, considerada como natural. Se trata de chinampas
antiguas, cuyos materiales arqueolégicos hacen inferir una ocupacion de
tipo esporédico, tal vez sélo para vigilancia de las zonas de cultivo.
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El sitio PAX 9 se compone por diez monticulos, de los cualesel 1y
el 5 son unidades domésticas. La presencia de restos de estuco pintado
de azul y la gran cantidad de fragmentos de brasero, recuperados en el
monticulo 6, nos indican que la construccién estaba dedicada posible-
mente a una deidad relacionada con el agua, por lo que lo podemos
caracterizar como un lugar de culto.

Los promontorios 8 y 9 se encuentran a 35 metros del monticulo 5,
con una altura aproximada de 40 centimetros y 15 metros de didmetro.
La estratigrafia muestra ligeras acumulaciones horizontales de mate-
rial arcilloso de distinta coloracidn, las cuales forman el cuerpo de las
chinampas.

La intervencioén al contexto del sitio PAX 15 corresponde a una
ocupacién de la fase Coyotlatelco y es el lugar mas antiguo del area,
por su relevancia es descrito en el capitulo V.

El sitio PAX 19 corresponde a un monticulo con un alargamiento
en sentido norte-sur en el cual se localizé la huella de un canal que tie-
ne una orientacién noroeste-sureste, con un ancho promedio de 3.10
metros y una profundidad entre los 40 y 50 centimetros. Los materiales
arqueoldgicos recuperados fueron escasos; s6lo estuvieron presentes en
los primeros 45 centimetros, principalmente la ceramica tipo Azteca III,
lascas y navajillas de obsidiana verde, algunos fragmentos de basalto
—al parecer de mano de metate— y restos 6seos de animales pequefios.
Asimismo se tiene un fragmento de figurilla femenina, al cual pueden
aprecidrsele los orificios para colgarse. No se tiene evidencia de mate-
riales para construccién, por lo que puede decirse que el sitio, proba-
blemente, fue utilizado como zona de transito.

Los resultados de la excavacién del sitio PAX 20 merecen especial
atencion por los materiales arqueoldgicos recuperados durante su in-
tervencioén, asi como por la presencia del arranque de muros perfecta-
mente delimitados. Este asentamiento, en su conjunto, representa una
unidad habitacional, motivo por el cual se refiere en el capitulo VI de
esta obra.

El sitio PAX 21 fue intervenido a través de excavacion estratigrafica
de tipo intensivo, posteriormente convertida en extensiva. En este lu-
gar, ademas, se excavaron 6 trincheras en la parte externa del monticu-
lo y 4 pozos en lo que, al parecer, era el limite del promontorio. El
material cultural recuperado en las trincheras externas fue escaso, lo
mismo que en los cuatro pozos. Se recuperaron —a 50 centimetros de la
superficie— ceramica erosionada, algunos fragmentos de navajillas de
obsidiana verde y fragmentos de huesos de roedores. Sus caracteristi-
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cas particulares, en cuanto a canales se refiere, merecen una referencia
mas amplia, por lo que es mencionado en el capitulo VII.

El sitio PAX 22 constaba de un monticulo alargado asociado a una
zona de chinampas. Los materiales culturales fueron escasos constando
principalmente de ceramica, obsidiana verde y material 6seo de peque-
nos roedores; estas cantidades disminuyen al profundizar la excava-
cion hasta su total ausencia al llegar a la mencionada capa blanca. Debido
a esto y al comportamiento en la deposicién de las capas removidas, se
infiere que el area fue —como en otros casos con las mismas caracteris-
ticas— zona de cultivo, la cual debié estar asociada con el sitio PAX 20
dada su cercania.

Las caracteristicas del PAX 23 son parecidas a las del sitio anterior,
por lo que se procedi6 al trazo de unidades de excavacién de 11 trinche-
ras con una orientacion de este a oeste, ya que la ubicacion de las partes
elevadas era en direccion norte-sur. En algunas unidades se perci-
ben las huellas dejadas por los canales fésiles asociados a chinampas,
con presencia escasa de materiales arqueol6gicos, entre los cuales exis-
ten cerdmica, obsidiana verde, instrumentos de basalto y restos 6seos
de roedores. La interpretacion de este tipo de contextos es la que se ha
aplicado en otras ocasiones: son areas utilizadas para el cultivo. La ce-
ramica recuperada nos indica que se trata de un drea de trabajo agrico-
la, entre el 1325 y el 1521 d. C. Hay presencia de ceramica fragmentada
de los tipos Azteca IIl y Azteca IV.

El sitio PAX 38 se ubica en el Ejido Tepepan o Ciénega Chica. Este
lugar muestra los restos de una unidad habitacional, por lo que una
descripcién mas amplia puede consultarse en el capitulo referido al
Postclasico.

Hasta ahora, las evidencias nos indican que los monticulos y
chinampas son elevaciones que desplantan desde estratigrafia no cultu-
ral, hecho que modifica la imagen proporcionada por algunos autores
acerca de que las chinampas son s6lo islotes naturales acondicionados.
Segun las fuentes etnohistéricas los materiales utilizados para confor-
mar las chinampas proceden de los fondos cenagosos del lago, lo cual
difiere de lo observado en las excavaciones, ya que los depésitos ar-
queoldgicos estan directamente sobre la capa del lago y no hay
indicadores de que este sedimento fungiera como material inicial para
la conformacién de las plataformas.

En algunos monticulos se utilizaban los cuerpos de viejas
chinampas, y esto se evidencia de manera clara en el suroeste, en el
sitio PAX 9, en donde la estratigrafia al interior de los monticulos es
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muy compleja debido a la presencia de dichos elementos; lo cual con-
trasta con los sitios trabajados en el norte, en donde apenas se cuenta
con una diferenciacién de 3 capas.

Existe una diferencia notable en cuanto a la formacién de las pla-
taformas habitacionales. En el sitio 20 se tiene la presencia de piso y un
empedrado en el norte, lo que contrasta con las evidencias de los mon-
ticulos del sur, en donde existe un revestimiento de piedras en los talu-
des, como un fortalecimiento de las plataformas para evitar la erosiéon
provocada por el agua. Probablemente el sitio 20 fue edificado a orillas
del lago y por ello su sistema constructivo resulté distinto al del sitio 9.

Los escasos elementos arqueoldgicos localizados en contexto pri-
mario en algunos de los lugares, constan de fragmentos de piso, de los
arranques de muros, y de entierros. El resto de los materiales corres-
ponde a contextos secundarios debido a la préctica de la agricultura
mecanizada y a factores ambientales, ademéds del intenso saqueo repor-
tado en los monticulos del sitio 15.

Para la deteccion de las areas de actividad serd necesario efectuar
el andlisis ceramico para obtener las distribuciones de los diferentes ti-
pos, lograndose asi establecer la funcién de las unidades excavadas.
Con base en la interpretacién preliminar de los materiales ceramicos
recuperados, se puede establecer que algunos sitios corresponden a
unidades domésticas, pues en su mayoria representan fragmentos de
vajillas de uso cotidiano.

Ademas de la ceramica, se cuenta también con navajillas prismati-
cas y lascas de obsidiana verde y gris; ciertos ejemplares en silex; gran
cantidad del hueso correspondiente a fauna silvestre; algunos restos hu-
manos; partes de figurillas y por altimo, escasos fragmentos de concha.

A partir de las observaciones efectuadas en campo de los materia-
les ceramicos, la mayoria de los sitios se ubican dentro del periodo
Postcldsico Tardio (1325-1521 d. C.), con la presencia de tiestos Azteca
Il y Azteca IV. La tnica excepcion es el sitio 15, en donde se encontré
ceramica tipo Coyotlatelco, cuya temporalidad corre del 750 al 950 d. C.,
por lo cual es considerado el lugar mas antiguo de toda el drea de in-
vestigacion.

De esta manera, se han expuesto brevemente los resultados de las
excavaciones arqueoldgicas practicadas por los investigadores del Pro-
yecto Arqueolégico Xochimilco. Algunos de los sitios trabajados hasta
ahora muestran evidencias de ocupaciones de probables unidades do-
meésticas, mientras que otros parecen zonas de cultivo asociadas a ellas.
La informacién més completa acerca del modo de subsistencia y esta-
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blecimiento de los antiguos pobladores de la parte norte —el lago de
Xochimilco en época prehispanica—, la conformara el conjunto de los
diferentes analisis de gabinete en relacion con los materiales arqueol6-
gicos, asi como las muestras tomadas para anéalisis quimicos,
edafolégicos y paleobiolégicos.
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